Escala de Apreciación 

Estudio de Caso
	Categorías
	Descripción 

	Excelente 
	El indicador se ha desarrollado de una manera destacada, obteniendo un desempeño más alto que el promedio esperado.

	Muy Bueno
	El indicador se ha desarrollado de una manera destacada por la calidad de sus productos

	Bueno
	El indicador se ha desarrollado de una buena manera, pudiendo mejorar aún más el rendimiento obtenido.

	Regular
	El indicador se ha desarrollado parcialmente, debiendo mejorar para alcanzar un resultado esperable para su nivel de formación académica

	Deficiente 
	El indicador no se ha desarrollado, presentando falencias graves en su coherencia y construcción, siendo necesario su replanteamiento.

	No observado
	No se logra observar la presencia del indicador


	Indicadores 
	Excelente

5 pts.
	Muy Bueno

4 pts.
	Bueno 

3 pts.
	Regular

2 pt
	Deficiente 

1 pt
	No observado

	1. El trabajo de investigación cuenta con la presencia de un objetivo orientado al ámbito pedagógico.
	
	
	
	
	
	

	2. El trabajo de investigación cuenta con la presencia de un objetivo orientado a la metodología de intervención propia del estudio de caso.
	
	
	
	
	
	

	3. El trabajo de investigación cuenta con la presencia de un objetivo orientado al componente didáctico que rodea a la situación de intervención.
	
	
	
	
	
	

	4. Los instrumentos de recolección de datos tendrán una base cualitativa (observación participante, entrevistas semi estructurada, estructurada, diario de campo y otros instrumentos) y están en coherencia absoluta con el objetivo del cual dependen.
	
	
	
	
	
	

	5. Los instrumentos complementan su acción diagnóstica con instrumentos cuantitativos.
	
	
	
	
	
	

	6. El estudiante-investigador justifica de manera permanente las intenciones y la metodología de aplicación de ambos instrumentos (de contexto y pedagógicos)
	
	
	
	
	
	

	7. Las unidades de análisis componen categorías preliminares de autoría de los alumnos.
	
	
	
	
	
	

	8. La relación existente entre categorías preliminares es evidente, justificando criterios de relación.
	
	
	
	
	
	

	9. Las categorías preliminares son presentadas en un texto interpretativo con teorías que lo avalan explicando su importancia para la delimitación del problema.

	
	
	
	
	
	

	10. El texto da cuenta de una conceptualización propia de la creación de las categorías preliminares.
	
	
	
	
	
	

	11. El texto da cuenta detallada de los hallazgos más relevantes que son parte central del proceso de investigación pedagógica.
	
	
	
	
	
	

	12. Los hallazgos son interrelacionados con los resultados de diagnóstico pedagógico, dándoles una secuencia lógica en importancia.
	
	
	
	
	
	

	13. Las observaciones registradas durante el proceso de evaluación se acogen a lo especificado en la matriz.
	
	
	
	
	
	

	14. La síntesis anamnésica detalla en forma explícita los aspectos de morbilidad identificados en el sujeto de estudio.
	
	
	
	
	
	

	15. Se presenta un análisis cuantitativo pertinente a los test aplicados.
	
	
	
	
	
	

	16. El análisis cualitativo de instrumentos pedagógicos se desarrolla por áreas curriculares.
	
	
	
	
	
	

	17. El análisis cualitativo de instrumentos pedagógicos es pertinente, integral y coherente con los datos de tipo cuantitativo.
	
	
	
	
	
	

	18. La hipótesis diagnóstica integra elementos de carácter contextual y los articula con el diagnóstico pedagógico. 
	
	
	
	
	
	

	19. Las sugerencias hacia los beneficiarios son claras y factibles de hacer en la realidad.
	
	
	
	
	
	

	20. Se presenta un pre-proyecto de intervención que considera los hallazgos en las líneas generales de su diseño, considerando el diagnóstico pedagógico.
	
	
	
	
	
	

	21. Las Adecuaciones Curriculares  Individuales (ACI) se guía por la estructura de matriz entregada. 
	
	
	
	
	
	

	22. La ACI presenta objetivos terminales en concordancia directa con la hipótesis diagnóstica.
	
	
	
	
	
	

	23. La intervención pedagógica propone desarrollar factiblemente destrezas en el corto plazo.
	
	
	
	
	
	

	24. Se identifican mecanismos claros de evaluación del trabajo de intervención pedagógica.
	
	
	
	
	
	


